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Nouded statsionaarse oppega iildhariduskooli
oppe- ja kasvukeskkonnale méiiruse eelndu
kooskolastamine

Austatud Kristina Kallas

Tédname kaasamast ning tunnustame, et kooli ligipddsetavuse kiitluses on lisaks koolihoones
toimuvale pooratud tdhelepanu ka sellele, kuidas laps iseseisvalt kooli kohale jouab. See
lahenemine on kooskdlas strateegiaga Eesti 2035+ ning ligipdédsetavuse rakkeriihma soovitustega.
Palume eelndu tidiendamise ajal moelda ka jidrgnevatele aspektidele seoses laste vordsete
voimalustega koolikeskkonnas.

1.

2.

Soovitame kiisida arvamust ka puuetega inimeste huvikaitse organisatsioonidelt, néiteks
Eesti Puuetega Inimeste Kojalt.

Soovitame kaaluda, kas oleks moistlik ligipadsetavuse ehituslikud noéuded koondada
ehitiste ligipafsetavuse mairusesse. Osad paragrahvid (nt bussipeatused, pinnakatted, wc-d
ja pesuruumid) kattuvad temaatika ja detailsuse osas osaliselt praegu Kliimaministeeriumis
menetlusel oleva ehitiste ligipddsetavuse méadrusega, mis holmab koiki avalikus kasutuses
olevaid ehitisi, sh koole. Pracgu kehtib méérus ,,Puudega inimeste erivajadustest tulenevad
nouded ehitisele®. Ehitiste nduete koondamine iihte kohta voiks aidata hoida &dra vastuolud,
topelt-reguleerimise ning lihtsustaks nduete praktikasse viimist ja jérelevalvet.
Kliimaministeeriumis menetluses oleva mééruse teemal on kontaktisik Kaido-Allan Lainurm.
Samas tunnustame ligipddsetavuse temaatika 16imimist haridusvaldkonna méérusesse, kuhu
see samuti sobib ja vajalik on. Tuleb valida lahendus, mis garanteerib Opilastele parima
voimaliku keskkonna.

Palume selgitada, kuidas § 4 1g 1- s on arvestatud nii lastega, kes soovivad kohe pirast
tunde koju minna, kui ka nendega, kes jidvad pikapievariihma v6i koolimajas
asuvatesse huvitegevustesse. Koolist kaugemal elavatele lastel on vaja samu vdimalusi
arenguks, kui teistelegi. Koolibussi kasutavad Opilased, kes elavad kaugemal, kus pole
ithistransporti ning voib-olla ka vanematel pole voimalik lapsi ringi sdidutada. Kui koolibussi
graafik on ebasobiv, vdivad need lapsed jddda ilma ligipddsust sotsiaalelule, huviharidusele,
spordile aga ka nditeks jirele aitamise tundidele. Kui aga liikkata kojusdidu aeg véga hiliseks,
votaks see osadel lastel vdoimaluse piisavalt puhata ja kodus aega veeta. Kuidas on mdeldud
korraldada nii, et kdigil lastel oleks olenemata oma elukohast ja vanemate litkumisvahenditest
voimalik lisaks koolis kdimisele ka pikapdevariihmast, jarele vastamistest, sotsiaalsetest
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tegevustest ja huviharidusest osa votta. Samas ei saa sundida pikalt peale tunde koolis olema
neid lapsi, kes soovivad koju minna.

4. Palume selgitada, mida § 4 Ig 4 mainitud bussipeatused praktikas tihendavad. Praeguses
sonastuses tundub, et maapiirkondades koolibussi peatused ei pea pakkuma kaitset otsese
pdikese, sademete ja tuule eest, sisaldama pinki, koolibussi graafikut ega olema valgustatud.
Lastel on kohustus aastaid iga ilmaga koolis kéia, kusjuures lastel pole sonadigust ei kodu
asukoha, kooli asukoha ega transpordiviisi osas. Koolibussi kasutamine pole lapse isiklik valik
vaid tuleneb elukohast, mistottu on téendoliselt ainuke variant koolikohustuse tditmiseks.
Seega on ta bussipeatuses sundseisus peaaegu iga piev ja iga ilmaga. Laste, sh puuetega laste
ligipddsetavusele tuleb erilist tihelepanu podrata, sest lapsed ei saa ise oma diguste eest seista.
Koolilapsed ei peaks ootama bussi néiteks pdldude vahel maantee déres, kus puudub igasugune
vari kuuma péikese voi lortsituisu eest, kus ei saa istuda ning on pool aastat koolimineku ajal
tdiesti pime. Uhistranspordipeatuste kavandamisel on vdimalik rajada viihe kasutatavatesse
kohtadesse peatuseid, mis pole sisuliselt muud kui peatuse liiklusmirk aga see pole sobilik
koolilastele, kel puudub kooli minemiseks muu alternatiiv. Seega teeme ettepaneku moelda,
milline oleks iiheselt moistetav sonastus. Niiteks, kas koolibussi peatuskohtades peavad
olemas olema mingid kindlad koolilastele vajalikud elemendid, et tagada ligipddsetavus,
ohutus ja turvatunne vdi on praegu eelndus mainitud pdhimdtted kuidagi viidatud, mis
voimaldaks jarelevalvet teha. Soovitame lugeda laste ligipdasetavuse uuringut (lk 28, 75) ja
ligipddsetavuse rakkeriihma loppraporti (lIk 46), kus késitletakse laste probleeme seoses
ihistranspordiga.

5. Palume selgitada, kuidas on tagatud puuetega laste ligipids koolitranspordile, sest
eelnoust ei tule see vilja. Ligipadsetav koolitransport hidavajalik, et lapsed iseseisvalt ja
julgelt hakkama saaksid ning puuetega lapsed saaksid koolis kéia. Oluline on tdhelepanu
pOdrata laste ajutistele ja piisivatele, fiilisilistele kui ka vaimsetele eripdradele. Niiteks peaksid
ka viikesed lapsed saama normaalse pingutusega ja késipuust hoides bussi siseneda ja vélja
astuda, ilma et peaksid kukkumist kartma. Lapsed peavad saama aknast vilja ndha ning
turvavarustust kasutada. Arvestades, et suur osa kooliajast on pime, on vajalik peatuste
korrektne teadvustamine visuaalselt ja auditiivselt, et laps ei tunneks drevust diges kohas maha
mineku pérast. Kinnihoidmiskohad ja nupud peavad olema lastele mugaval korgusel. Info peab
olema arusaadav. Koolibussi kujundus peab olema piisavalt kontrastne nidgemispuudega
inimeste jaoks ning bussi peab saama siseneda liikumispuudega, sh abivahenditega nt
ratastooliga. Tuleb arvestada, et liikumisabivahendi kasutamine peab olema voimalik alati,
mitte ainult ette tellimisega. Vt laste ligipddsetavuse uuringus (lk 28, 75) késitletakse
probleeme seoses iihistranspordiga. Ligipddsetavuse rakkeriihma Ioppraportis (Ik 46) on kirjas
,Ligipdds kooli algab sinna viivast teekonnast, sh koolitranspordist, mille hankimisel on seni
olnud peamiseks kriteeriumiks hind. Seetdttu on enamik Eestis kasutatavaid koolibusse
ligipddsmatud ehk astmetega sisenemisega ning nii ei ole liikkumise erivajadustega Opilastel
voimalik koolitransporti kasutada. Samuti on oluline tellitava koolitranspordi ohutus
(turvavodd, piisava suurusega bussid, seisukohtadeta sdit jms) ning peatuskohtade ohutus, sh
ratastooliga soitjatele (kas on ligipdds bussipeatusesse, kas on tagatud ohutus ja piisav ruum
bussi ootamiseks jms). [...] Ligipddsetavuse rakkeriihma ldppraportis (lk 49) antakse
soovitus, et koolibussid peaksid olema madala sisenemisega.

6. Palume selgitada, kuidas on tagatud kooli maa-ala ligipafisetavus puuetega inimestele.
Nii ajutise kui ka piisiva erivajadusega Opilased, personal ja lapsevanemad peavad saama
koolis ja kooli maa-alal takistusteta liikuda. Lastele on see eriti vajalik, et nad saaksid vordselt
vahetundides litkuda ja sotsialiseeruda. Ndiiteks, et ka ratastoolis laps saaks kooli
ménguviljakul kéia.

7. Ettepanek korrektsemaks sonastuseks: § 5 lg 4 , Kooli maa-alal peab liitklemine olema
korraldatud turvaliselt, arvestades eelistades  jalakdijaid ja erinevaid
liikumisvahendeid.“ Liikluskorralduse planeerimisel mdeldakse alati erinevatele
litkkumisviisidele ja turvalisusele, mistdttu praegune sonastus ei anna planeerijale konkreetset
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eesmarki. Lapsed on pdhiliselt jalakdijad ning kasutavad kooli-hoovi ka vahetundides dues jala
litkkumiseks. See ala peab olema planeeritud nii, et jalakdijate (kdige haavatavamate liiklejate)
turvalisus on alati tagatud. Kdikide teiste liikumisvahendite kasutamine peab arvestama
sellega, et jalakédija ohutus on prioriteet, millele jdreleandmisi ei tehta. See on vajalik
muuhulgas selleks, et laste endi liiklusvahendid ei tekitaks ohtu kaasdpilastele. Tdnapdevane
ruumiplaneerimine prioritiseerib  jalakdijat. Muidugi on kooli {imbruses ka teisi
liikkumisvahendeid aga liikluskorraldus peab 1dhtuma norgimast osalejast. Koolihoovis peab
olema turvatunne, mugavus litkuda, médngida, mitte kogu aeg iile dla jélgida, et keegi otsa ei
soidaks. Seetdttu palume sdonastada konkreetne eesmaérk, et jalakdijad on prioriteet. Jalakdijate
eelistamine ei vilista teiste litkumisvahendite liikumist kooli territooriumil. Samaga seab see
enamuses olevad, kuid ohustatumad jalgsi vdi ka abivahendiga (nt ratastooliga) liikujad
eelisseisundisse. Seletuskirja selgitus ,,Séte on tarvilik kuna {iha levinumaks on muutunud
erinevate kergliiklusvahendite kasutamine ning kooli maa-alal voib liikuda ka autosid,
koolibuss vo6i muid sdiduvahendeid.” jatab liitkumiskorralduse lahendamise pdhimotted
ebamaiiraseks. Pakutud ettepanek on liikumise korraldamiseks sobivam. Lause 16pp .,...ja
erinevaid litkumisvahendeid* kas &ra jétta voi tdiendada jargmiselt: ,,...ja arvestades erinevaid
litkkumisvahendeid®.

8. Palume selgitada, kuidas tagatakse koolis Opilastele piisav vajalik puhkeala. Vordluseks,
lasteaedadel on noutud Oppetdd kui manguruumi olemasolu aga selles eelndus tunduvad
puuduvat lastele puhkamise ja sotsialiseerumise voimalused. Laste ligipddsetavuse uuringus
(Ik 41) toodi vilja, et lapsed tunnevad puudust kohtadest, kus vahetunni ajal saab puhata,
vaikuses olla, suhelda voi isegi lihtsalt istuda. Lapsed tihti lukustatakse klassiruumidest vélja
ning neil ei ole koridorides olemise kohti, pinke ega vaiksemaid nurki. Seetdttu veedetakse
aega nt we-des, trepikodades vms kohtades. § 6 1g 2 peame oluliseks, sest akustikat toodi laste
ligipddsetavuse uuringus erinevates kontekstides probleemina vélja. Niiteks, et miira héirib
tundides keskendumist (Ik 41, 50) ja vahetunnis puhkamist (lk 41). Toodi nditeid ka
olukordadest, kus ruumi akustika tottu on lastel keelatud vahetunnis radkimine voi nad saavad
kehva akustilise lahenduse tottu karistada (lk 43, 45).

9. Palume selgitada, kuidas on tagatud praktiline ligipiis esmaabivahenditele. Eelndus § 6
lg 8 {itleb, et need peavad olema erivarustusega ruumides ning spordisaalides. Erivarustusega
Oopperuumid kidesoleva madruse tdhenduses on labor, fiilisika- ja bioloogia/keemiaklass,
tehnoloogiadppe/praktilise Opetuse klass ja Oppekook. Praktikas peaksid esmaabivahendid
olema kiiresti leitavad ja kéttesaadavad ilma korruste vahel litkumiseta ja eriklasse voi votmeid
otsimata. Eriklasside ja voimla uksed on tavaliselt lukustatud, kuid vahetunnis koridorides
olevatel inimestel voib ikkagi olla kiiresti esmaabivahendeid vaja. Siis peaks hakkama votit
otsima ja vdib olla korruste vahel litkkuma. Litkumispuudega dpilasele voi ka opetajale voib
see olla viga keeruline ning kulutab palju aega.

10. Soovitame padeva asutuse arvamust kiisida keemialabori ohutusnduete osas, sest
maérkasime, et § 7 lg 1 nimetab keemialaboris kétepesu vdoimalust, kuid ei maini laborites
tavalist silmapesudussi ega avariidussi.

11. Poorame tihelepanu vastuolule sonastuses: § 8 lg 2 seletuskirjas kirjeldatakse, et
menstruaalhiigieeni vahendid peavad olema privaatselt kdttesaadavad, kuid samas vdivad olla
kittesaadavad ka ainult kooli tervishoiutdotajalt kiisides. Siin on vastuolu, sest
tervishoiutdotajat ei pruugi alati kohal olla, voi ta v3ib olla hdivatud teiste dpilastega, mistottu
noor, kellel on kiiresti hiigieenitoodet vaja, ei pruugi seda kétte saada voi siis saab selle nii, et
peab endale tdhelepanu tdmbama. Hiigieenivahendid vdiks alati privaatselt kéttesaadavad olla
ning lisaks ka tervishoiutodtajalt voimalik kiisida (kui nditeks we-des asuv varu on otsas).

12. Soovitame lisaks hiigieeniruumide visuaalsele privaatsusele, moelda ka akustilisele
privaatsusele ja privaatsusele laiemalt. § 8 1g 3 on seatud nduded wc privaatsusele, mis on
tervitatav. Privaatsuse puudumine vdib osadel inimestel pdddida tualetis/pesemas kédimise
valtimisega, mis vOib tekitada terviseprobleeme. Naiteks kui ei julgeta teiste kuuldes end
kergendada, bideedussi kasutada, teistega koos dusSi all kdia voi piisavalt tihti
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mentstruaalhiigieenivahendeid vahetada. Mitme kabiiniga wc-des ja pesuruumides toimub ka
rohkem kiusamist, sest seal pole alati tdiskasvanute jdrelevalvet. Laste ligipddsetavuse
uuringus (lk 44, 77) tuuakse vilja tualettruumide ligipddsetavuse probleemina nt privaatsuse
puudumine, kiusamine ja disain. Vordluseks toome niiteks Paides Hillar Hansoo Pohikoolis
on wc-d privaatsed kdige vajalikuga varustatud iiksikkabiinid, mille uksed avanevad koridori,
mistottu on need paremini ka tdiskasvanute jarelevalve all. Privaatsusega seostuvadki ka
sooneutraalsed iiksikud tualettruumid ja pesuruumid, kus saab niiteks teisest soost isiklik
abistaja puudega last aidata. Hébelikele, kiusatavatele voi ka nditeks seksuaalvdgivalda
kogenud opilastele vaib olla kehalise kasvatuse tunnist osa votmisel abiks privaatse riietus- ja
pesuruumi valimise voimalus. Siinkohal tasub réhutada, et ligipddsetavaks kujundatud we-d ja
pesuruumid ei tohiks olla piiratud ligipddsuga (nt lukust avamine taotlusel ja/voi
pohjendamisel), vaid olema kasutatavad igal ajal ja liigset tdhelepanu tombamata (ei saa nduda,
et laps pohjendaks vajadust privaatsuse jdrele seksuaalvigivalla trauma tdttu voi peaks
avaldama muud terviseinfot).

13.§ 8 Palume selgitada, kuidas on tagatud puuetega Opilastele hiigieeniruumide
ligipidsetavus. See haakub Kliimaministeeriumis menetlusel oleva ehitiste ligipddsetavuse
maidruse eelnduga. Palume jélgida, et vajadused saaksid kaetud aga ei tekiks topelt-
regulatsiooni.

14.§ 11 Ig 9 Palume selgitada, mille alusel on min/max temperatuurivahemikud valitud.
Noustume seletuskirjas toodud infoga, kuid puudub pdhjendus, mille pdhjal on just see
temperatuurivahemik valitud. Palume lisada viited allikatele, mis kinnitaks, et need on laste
heaolu ja dppeedukust arvestades optimaalsed. Koolide temperatuuri mdju laste tervisele ja
oppeedukusele on palju ja mitmekiilgselt uuritud, sh see on aktuaalne seoses kliimamuutustega
(Nt: Progress in thermal comfort studies in classrooms over last 50 years and way forward -
ScienceDirect ; Heat and ILearning | Harvard Kennedy School). Kiisimust tekitavad
piiripealsed stsenaariumid, nditeks: Véhekindlustatud perest laps (kel pole kdige
kiilmakindlamad riided ja jalandud) peab 2,9 km libi 16rtsi kooli kdndima, siis sisuliselt 8 h
istuma paigal 19-kraadises ruumis ja siis uuesti ldbi 16rtsi koju kondima. Selle kéigus voib
paris suur kiilmakadu tekkida, kui lapsel pole voimalik koolis (ega voib-olla ka kodus) périselt
sooja saada. Teistpidi ndide, kui tuleb suvel sama teekond péikese kédes labida ja siis 28-
kraadises ventilatsioonita klassiruumis Oppida, sh peaks laps osalema ka kehalise kasvatuse
tunnis. Kui koolis pole voimalik end jahutada voib lapsel (aga ka kooli tootajatel) tekkida
kuumarabandus. Regionaalhaigla traumakeskuse lehel on kirjas, et kuumarabandus on raske
haigus suremusega kuni 80% (Ulekuumenemine | Traumakeskus). Laste ligipdésetavuse
uuringus mainiti temperatuuri mgju lastele erinevates kontekstides (1k 28, 31, 44, 50, 114).
Ebamugavustunne vdi mure tervise pdrast vOib muutuda ligipddsetavuse probleemiks nii
lastele kui Opetajatele.

15. § 11 Ig 8 Palume pdhjendada dhuniiskuse min/max vahemike valikut. Vilja toodud niddala
suhteline Shuniiskus 25% tdhendab, et talveperioodil on lubatud pidevalt vdga madal
ohuniiskus (palju madalam optimaalsest vahemikust), mis seletuskirja kohaselt sisuliselt rikub
laste silmi ning teeb nad vastuvotlikuks poletikele. On 6eldud, et need numbrid on ka varem
kehtinud aga kas see on ka tédnapdevane lahendus? Kuivusest kipitavad silmad, tihti levivad
viiruhaigused voi hallitusseentest tekkinud allergilised reaktsioonid vdivad tundides osalemist
ja koolitdd tegemist ndrgema tervisega lastel hdirida voi tuua kaasa rohkem tervislikel
pohjustel puudumisi.

16. Palume kaaluda miirusesse POS §19 Ig 5 mainitud péhjendatud puudumiste lisamist, et
véimaldada need nii kooli kui ka lapsevanema otsusel. POS § 19 Ig 5 kohaselt vdib
madruses sdtestada ilmastikuolud, mille puhul on 6ppest puudumine pohjendatud, ja dpilaste
ohutu koolijoudmise tagamise nduded, kuid seda pole midruses tehtud. Eestis kédivad lapsed
koolis tildiselt iseseisvalt. Arvestades temperatuuri kdikumisi ca -30 kuni + 30 kraadi aasta
jooksul, kliitmamuutustest tulenevaid ekstreemsusi, erinevaid kooliteede ja koolimajade olusid
ning laste isiklikke ja tervise eripérasid, tuleks vdimaldada ka lapsevanematel otsustada,
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milliste olude korral laps koolist koju jitta. Uhest kiiljest saab direktor otsustada kogu
koolipere eest aga tuleks arvestada ka individuaalseid erinevusi, riske ning riskitaju. Laps ei
peaks olema sunnitud minema kooli oludes, mida lapsevanem peab ohtlikuks voi, et sellistes
oludes tekiks pohjuseta puudumine. Naiteks 08.04.2025 oli uudistes lugu USA-st, kus
ekstreemsete ilmaolude ajal ajal ei jdetud koolis kontaktdpet &dra ja laps hukkus kooliteel
tulvavees (Mom remembers 9-year-old son who died in Kentucky floodwaters while walking
to school bus stop - ABC News).

17. Palume moéelda, kas laste turvalisele koliteele méeldes oleks vaja suunata koolipidajat ja
koolipere tegema koostood laste diguste kaitsmiseks avalikus ruumis ning kuidas see
toimuda voiks. Naiteks, et koolipidaja ja kooli direktor on soovi korral kaasatud kooli ja
sellega funktsionaalselt seotud avaliku ruumi lahenduste viljatootamisse, pidades silmas laste
ligipddsetavust ja muid vajadusi iseseisvaks koolis kdimiseks. Kohalik omavalitsus seisab laste
koolitee ligipddsetavuse eest. Laste ligipddsetavuse uuringus (lk 76) on &eldud: ,,Avalikus
ruumis litkudes ja liigeldes on suurimad pingekohad laiemalt seotud kiisimusega, kellele on
avalik ruum moeldud ja kas lapsel on selles kohta. Kas lapsega on avaliku ruumi disainis
arvestatud“. Meie teada ei ole praegu laialt levinud laste diguste kaitse ruumilahenduste
viljatootamises. Edusamme on néiteks looduskaitse voi kohati ka puuetega inimeste diguste
kaitse organisatsioonide kaasamises ruumilahenduste véljatootamisse. Lapsed ei saa ise enda
eest seista, mistOttu tuleb tdiskasvanutel laste huvikaitse roll tdita. Ruumiloome eest vastutavad
pohiliselt kohalikud omavalitsused, kes on ka pohilised koolipidajad. Seega oleks lihtne KO V-
is olemasolevat teadmist ehitamise ja laste vajaduste kohta iihildada. Seetdttu palume mdelda,
kas koolipidaja esindaja ja kooli direktor voiksid olla soovi korral kaasatud kooli ja kooliteega
seotud ruumilahenduste viljatodtamisse. Méérusesse lisamine annaks voimaluse neil soovi
korral ise kiisida kohta laua taha, kuhu neid voib-olla pole varem kutsutud voi kust neid
puiitakse torjuda. Planeeringu koostamisel toetab planeerimisseadus kaasatavate ringi
laiendamist vastavalt soovile olla planeeringu koostamisse kaasatud. Kooliga seotud avaliku
ruumi ning koolitee ruumilahenduste véljato6tamine ei toimu aga sageli planeerimisseaduse
vaid ehitusseadustiku kohaselt projekteerimistingimuste andmise kaudu ning litkluskorralduse
muutmine litklusseadustiku kohaselt. Projekteerimistingimuste andmist korraldab kohalik
omavalitsus ning see vOib toimuda ldbi avaliku menetluse, kuhu on mdistlik kaasata kooli
esindajad. Sisult sarnane on ka liitkluskorralduse muutmisse kaasamise pdhjendus. Vaib-olla
on vaja seada KOV-idele selge ootus seista laste koolitee ligipddsetavuse eest ruumilahenduste
vialjatootamisel. See omakorda joustaks KOV-e labirddkimistel riigi- ja erasektori arendustega
seoses ning aitaks nditeks lapsevanematel KOV-idele meelde tuletada oma kohustusi laste
huvidega arvestamisel. Laste diguste kaitsel on vaja tdiskasvanute initsiatiivi ka seetottu, et
lapsed ei pruugi osata paremat tahta, sest neil pole vastavaid teadmisi ega vordlusmomenti.
Laste ligipddsetavuse uuringus lk 39 kirjutatakse ,,Eraldi tdhelepanu tahame juhtida ka sellele,
et noorema vanuserithma lapsed ei oska teatud fiiiisilise keskkonna aspekte vestluse kdigus
motestada, aga osalusvaatlusega nieb uurija, et need kohad on siiski problemaatilised. Niiteks
ei rddkinud Anna (7 a, vene keel, Tallinn) kordagi ise sellest, et tal oleks koolimajas uste
avamisega probleeme. Kui Anna aga koos uurijaga koolimaja peal ringi kiis, tuli mitu korda
ette seda, et uurija pidi aitama lapsel uksi avada, sest ise laps seda lihtsalt ei jaksanud.*

18. Palume kaaluda, kas sarnaselt lasteaedadele oleks vaja nt § 6 Ig 3 kirjeldada ootused
kooli puhkealale, selgitades, et mdeldud pole tithja porandapinda vaid tundidele
vaheldust pakkuvat kohta, kus saab périselt puhata. § 6 1g 3-ga on médratud, et Spperuumi
pindala peab olema viihemalt 2 m* iga dpperuumi korraga kasutava pdhikooli dpilase kohta,
kuid puudub puhkamiseks ja riietumiseks vajalik ruumivajadus. Laste ligipddsetavuse uuringu
(Ik 76) on vilja toodud, et ruumipuudus (sh puhkealad, rdivistu) on domineerivaks
probleemiks, mis pdhjustab koolihoonetes fiiiisilisi takistusi (triigimised, ummikud), aga
mojutab lapsi ka emotsionaalselt (nt. rddgitakse kurnatusest, visimusest, kiusamisest). Kui
klassiruumid vahetunni ajaks lukustatakse on vaja lastele tagada ka piisavalt suur puhkeala
ning piisavalt palju puhkekohti, kus saab vastavalt soovidele aktiivsemalt voi vaikselt puhata.
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19. Palume selgitada, kuidas on Eesti koolides lahendatud laste koolipinkide ergonoomika.
Arvestades kui suure osa ajast veedavad lapsed koolipingis istudes, on vaja moelda
koolipinkide ergonoomilisele disainile ja mugavusele. Vordluseks néiteks tdiskasvanud
kontoritootajad ei peaks tdnapdeval normaalseks, kui nad oleks sunnitud 8 tundi pievas istuma
ebamugaval ja oma kasvule mittevastaval puupingil. Laste jaoks on see praegu veel
normaalsus. Kui tdiskasvanud saavad ebamugavat todkohta vahetada, siis lastel kooli osas
valikuvdimalus puudub. Laste ligipddsetavuse uuringus (lk 77) tuuakse lastele ebamugavaid
toole probleemina vélja.

20. Palume selgitada, kuidas on tagatud Opilastel vordsed voimalused osaleda Oppetoos
digitaalselt. Perioodidel, mil saab/peab Oppima ainult veebi vahendusel, kuidas on tagatud
koikide laste osalemine? Naiteks, et kdigil oleks olemas vajalikud tehnilised vdimalused
(internet, arvuti) ning ka e-Oppekeskkond ja dppematerjalid oleks neile ligipdédsetavad. Hetkel
avaliku teabe seadus kohustab, et avaliku sektori veebilehed peavad vastama
digiligipdédsetavuse nouetele kuid § 32 Ig 6 p2 kehtestab erandi koolidele ja koolieelsetele
lasteasutustele (va iildinfo avaldamine). See tdhendab, et ndgemispuudega dpilased, personal
ja lapsevanemad ei pruugi saada dppematerjalidele iseseisvalt ligi.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)
Erkki Keldo

majandus- ja todstusminister

Krista Erg-Scacchetti
5662 8067 krista.erg@mkm.ee

6 (6)


https://riigikantselei.ee/sites/default/files/documents/2021-02/loppraport_laste_ligipaasetavus.pdf

